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Priloha ¢. 6a

Kritéria hodnoceniprojekti v ramci

Programu prevence kriminality na mistni trovni 2024

Hodnotitelé projektl posuzuji projekty podle uréenych kritérii. Kritéria jsou rozdélena
do nékolika oblasti a jsou dale specifikovana. Kazdé kritérium je bodové ohodnoceno.
Zaroven je stanovena minimalni bodova hranice v nékterych oblastech kritérii, kterou musi
projekt dosahnout, aby mohl postoupit do dalSiho vybéru. Hodnotitelé ohodnoti splnéni
kazdého kritéria urCitym poctem bodu, od 0 bodl (v€etné pfipadu, kdy projekt neobsahuje
udaje, podle kterych by bylo mozno posoudit uroven splnéni kritéria) do maxima
stanoveného pro dané kritérium. Celkovy po€et bodl rozhoduje o podpore &i nepodpore
projektu ze strany kraje a dale o vySi pfidélenych bodl v ramci posouzeni Hodnotici komise

RVPPK pfi kone€ném rozhodovani o pfidéleni dotace.

Pro lepsi orientaci (i pro zadatele) je ve Strukturovaném popisu projektu oznaceno, zda

a podle jakého kritéria je pozadovana informace hodnocena.
Vécné hodnoceni:

1. Prehled kritérii a bodovéeho ohodnoceni

Maximalni | Minimum pro
pocet doporuceni
Kritérium bodt k hodnoceni
na Komisi
RVPPK
CELKEM 51 21
A. Komplexnost FeSeni problematiky 15 5
A.1. Vazba projektu na dal$i aktivity v uzemifeSici definovany 15 5
problém
B. Efektivita a udrzitelnost projektu 20 8
B.1. Projekt obsahuje méfitelna kritéria efektivity dopadu 4 4
B.2. Efektivita dopadu 8 4
B.3. Udrzitelnost projektu 8
C. Rozpocet projektu a pfiméFenost nakladi 16 8
C.1. Pfimérenost planovanych nakladu (dotace) na realizaci projektu 8 4
C.2. Oduvodnéni nakladl projektu 8 4




MINISTERSTVO VNITRA FA
CESKE REPUBLIKY SE MUSI| WYPLATIT

Priloha €. 6b

Manual k bodovému hodnoceni projektii v ramci Programu podpory
prevence kriminality na mistni irovni 2024

Pro posouzeni spInéni jednotlivych kritérii se pouZzivaji nasledujici stupnice hodnoceni
a charakteristiky jednotlivych stupria (poctu bodu):

Kritérium

Poc?t Charakteristika

bodu

A. Komplexnost feSeni problematiky

A.1. Vazba projektu na dalsi aktivity v tizemi feSici definovany problém

0 : Projektjeizolovanou aktivitou, bez dalSich navaznosti (jine aktivity nejsou v projektu uvedeny).

5 Projekt je provazan minimalné s jednou dalSi aktivitou feSici definovany problém (aktivita je popsanav popise
projektu).

10

problémy (aktivity jsou popsané v popise projektu).

15 : Projektje soucCastiprovazaného systému aktivit — komplexniho feSeniproblému.

B. Efektivita projektu
B.1. Projekt obsahuje méritelna kritéria efektivity dopadu
0 : Projekt neobsahuje zadné nebojen jedno meritelné kriteérium efektivity dopadu.
4 i Projekt obsahuje kritéria efektivity dopad.
B.2. Efektivita dopadu
0 |V popisu projektu chybi Udaje o méfeniefektivity-efektivitu nelze posoudit.
4 : Projekt je jednorazovy, wstupy lze wuZivat i po ukonéenirealizace.
8 i Projekt bude méfitefektivitu dopadu.
B.3. Udrzitelnost projektu (rok realizace se nepocita).
0 | Projektjejednorazovy, s udrztelnostise nepocita (pfipadné nenipopsano).
4 : Srealizaci projektu se pocita i v dalSich letech.
8 i Projektje dlouhodoby, byl realizovan v pfedchozich letech a s realizaci projektu se pocita i v dalSich letech.
C. Rozpocet projektu a pfimérenost nakladu
C.1. Pfimérenost planovanych nakladu (dotace) na realizaci projektu

Financnizabezpeceni je nedostatecné (vzhledem k cilum projektu, rozsahu aktivit a podobné), prostfedkyjsou

0 $patné strukturované nebo je naopak zabezpeéeni nadhodnocené

Financnipozadavky jsou sice pfiméerene, popis rozpoctu je neprehledny, casto nenizrejme, z jakych castek
byly slozeny jednotlivé oblasti podporyv zadosti).

8 Financnizabezpeceni je z hlediska wse, struktury a casoveho rozwrzeni optimalni.

C.

2. Odivodnéni nakladu projektu

Oduvodnéni nakladl projektu je nedostateéné, z popisu obsahu projektu nelze Zjistit dodrzeni limitt dle Zasad

0 nebo jsou nakladyprojektu vzhledem k obsahu neopodstatnéné, neuplné a nelze posouditjejich opravnénost.

Oduvodneni nakladu projekiu je uvedeno u vsech oblastipodpory, zCasti je ale nedostatecne, opravnenost
nakladu Ize posouditpouze z kontextu ostatnich ¢asti projektu.

8 [ VSechnyoblasti podporyjsoufadné zduvodnene, duvody jsou opravnéne.

V kritériu B a C jsme si védomi, Ze u investiCnich akci se velmi slozité hodnoti nakladovost
a efektivita. Na druhou stranu pfi hodnoceni téchto projektd je nutné brat v ivahu, Ze Castka
je pouze orientaCni a pfed samotnou realizaci bude muset probé&hnout vybérové
fizenilvefejna zakazka, ktera nakonec urci vyslednou ¢astku. Nicméné u uvadénych Castek
(bez ohledu na jejich vysi) je tfeba se soustfedit na jejich odivodnéni. V takovych pripadech
uzZ neni problém posuzovat odlvodnénost podle tabulky v kritériu C.2., a CasteCné se to
odrazi i v kritériu C.1. Efektivita se hodnoti zejména na oduvodnéni potfebnosti, ve vztahu
k rizikovosti  Ci k prlizkumu pocitu bezpeCi a v souvislosti s posouzenim dalSich
realizovanych/ nerealizovanych aktivit. Pokud chybi jakékoliv odtvodnéni, nelze ohodnotit
efektivitu jinak nez nulovym pfidélenim bodu i v tomto kritériu.

U kazdého fradné predloZzeného projektu je provedeno bodové hodnoceni minimalné 2
Cleny (krajské) pracovni skupiny prevence kriminality. Kazdy projekt se boduje
ve vSech kritériich. Hodnotitel v hodnoceni projektu a v poznamce uvede, ze projekt
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nedosahl minimalné pozadovaného poctu bodt, ve kterém zasadnim kritériu to bylo
a proc.

K hodnoceni projektd maze pracovni skupina prevence kriminality svolat jednani, na kterém
provede souhrn hodnoticiho procesu. Mize pfidat slovni hodnoceni predlozenych projektd,
zejména v pfipadech, kdy projekt neni navrzen k podpore, pfipadné mohou byt vyhrady
k realizatorovi projektu nebo jeho dil€ich aktivit €i existuje jiny zavazny dlvod, pro¢ projekt
nepodpofit (napf. pfipadny konflikt zajmu, podezfeni z nekalych praktik ¢i realizaci v rozporu
se zakonem apod.).

Tabulky s hodnocenim projekti zaSle/pfeda v pfedem stanoveném terminu krajskému
manazerovi prevence kriminality. Ten provede nasledujici ukony:

- shromazdi bodova hodnoceni kazdého projektu,

- seCte bodova hodnoceni jednotlivych hodnotiteld (vzdy soucet bodu kazdého
jednotlivého kritéria) ke kazdému projektu a vypocte aritmeticky primér, vzdy celkové
a za jednotlivé kritérium,

- vyplni tabulku hodnoceni ve webové aplikaci a ke kazdému jednotlivému kritériu
uvede konecné Cislo podle vySe uvedeného postupu. Dale vypini pFipadné
komentare hodnotitelU.

- projekty, které nedosahnou v souctu (v ramci praméru od vsech hodnotitel()
minimalniho poctu bodt nebo jej nedosahnou v nékterém ze zasadnich kritérii,
budou zarazeny do skupiny ,,hedoporuc¢eno k financovani“ (v EDS krajsky
manazer zapiSe v ,internim sdéleni).
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